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El Consepn Supremo de
las Fuerzas Armadlas califacd
ayer de “inobjetables’ los
decretos, directivas v drde-
nes operacionales dadas por
s i anbes de Las tres pni-
meras junias militares del

obierna casirense
en la lucha contra la subver-
sitn v sostuvo que *siko po
dria responsabilizarsclos in-
directamente’” por la faha de
conralor suficiente para im-
p:di[ bins gxoEs0s Y winlacio-
nes denunciados a raiz de ese
ECCIONIT

El pronunciamiento del
tribunal castrense, dingido a
la Cimara Federal de Apela
CiOnEs, sostiene en conse
CUENCIA QUE £3& CUETPD MW 5C
cumidtr;‘::l cnndit?mx {de
producir senieéncia contra los
aludidos ex jefes militares,
dentro del plazo previsto,
"'Fu:.rqu: interpreia quic sim el
&urmrama complein, descu-

erto a la lug de los hechos
probados, e resultard impo-
sihle formar una opinidn
afirmada en la verdad™",

Asimismo, el Consejo
oping que tom podri
““dimensionar debidamente
las responsabilidades de
quienes obraron o pudieron
haber obrado por motivac -
nes que enmarcaron en la le-
cha contra la delinceencia
subversiva v bermorisia #:
asclth a nuesira Patria v, ha-
cerlo ademiis, sin perder de
vista el concepto de la disci-

En suinforme ala
y limitaciones p

lina. baen _,u.rl'qllr.'l:l e o
igura la base imconmioyil
de lag instiuciones mili
res, v ojustifica. en il
inslancia, la exisiencia de los
iribunales molitanes” ",

Casi simultincamente con
la difusson del prosuncia-
muemo milicar, se ve cono-
camiento de la decisidn de la
Cimara Federal de roguerir a
ese fribunal el envio de las
cpusas insirndas @ los miem-
bros de las tres primeras jun-
l&s para deberminar si comes-
|:-u|1u;]|'a el OboTEirmeento de un
v plann.

Luego de hacer una seric
de disquisiciones sobre el
concepto de “*privacion ike-

itima de la liberiad®®, el
“omEEjo S.u'pr-:mu CasIrense,
en 53 niota a la Camara Fede-
fal, sosticne que “'en mu-
chos casos, los informes p-
liciales obranies en aubos po-
neen de manifiesto gue las de-
tenciones denuncizdas como
ilegales recayenon sobne per-
sonas que resultaban presun-
ios reponsables de graves de-
litos contemplados por el
Cidigo Penal o por Las leyes,
enbences vigenles, nomens
20,840, 21264, 2] 268 ¥
2082,

“Por consiguicnte —afir-
mi- surgen asi serias dudas
sobre aspectos sustanciales
(UE &5 Mecesano despejar pa-
glpodt.ﬂhg.l‘l Uk COTTeclE

ifecaciin legal en la HI‘I[

fencia. "

hﬂﬂlﬁlqh.!lhﬂmmnu

El Consejo Supremo sos-
thene, sdermids, levar adelan
ie ln sustanciacién de 210
CHLESS i g, 4 aMo 17T dias
de vencerse el muevo plazc
otprgado por la Cidmara Pe-
deral, le resulta imposible
llevar adelante ese come-
ticlis

El documenio elevado a la
Camara consta de 10 can-

llas, divididas em una imiro-
duccidn, consideraciones y

que de haberio hecho, &5 ab-
w¥io, la restriccidn de sa li-
bertad no resularia ilegfti-
ma. De donde se sigue que
para comscer 51 dicha infirac-
cidn se¢ ha perfeccionado es
reguisite indispensble esta-
blecer previamente cudles

fueron los bechos i
r las presuntas viclimas a
i de rominar luego si,
por su entidacd, resulian pe-
nalmente reprochables, Pues
bien, en la mayoria de las
L1

ienle, v obstanie, en
W Cusos, bos informes
Embes obrunies en aubos
i de manifesio gue las
s denuncindas oo
spales recayeron sobic
& ijuse resulenhan pre-
mesponsables de pra-
delitos contemplados por

el Codipo Penal o por las
CIONCES Vigenics, mi-

[
=]

pmeros 20.840; 21.264;

21.268 v 21.272 vy, por con-
ﬂ“'nnn!, SUrgen a5 senas
dudas sobre aspectos sustan-
iales que es pecesario des-
jar para er llegar a una
d calificacidn legal en
wenlencia’”.
Sefala después que *'con
pelcrencia a las responsalili-
Bules de bos comandames 2n
por los delitos que pu-
ron cometerse en el cum-
niento de drdenes del ser-
i, s¢ hace constar que,

mo de las

ificiencia del plazo
on de las pruebas

que sus Grdenes moli
WAron

Uhin embargn, para guoc
en tal caricier |'lllli.'l.1.||| CIHISE
derarse responsabilidades

al margen de las responsa-
mlidades mediaias que ¢ le
Imipisan— tambidn es necesa-
rie probar primese Ly comi-
sk de los licitos denuncia
dos, pues de [0 contrano no
resullard posible eutablece:
la Lalta de contralor que las
mendivi ni la relacidn de cau-
salidad, requisitos mdispen-
sables para promenciarse so-
bre aguéllas. "’

I'.I'I |.'|.|'||I.I".'|I‘|||I L'l L'.II.'II'H'
rwidnkar guse * quiere poner de
manificsio que no 8¢ Consi-
derard en condiciones de
sCAENCIar en esta causa den-
v del plazo previsto, por-
que inberpreta liw: sin £l pi-
norama completo, descu-
bierto a la luz de los hecho
probados, ke resultard impo-
sible formar uma opinidn
afimmada en la verdad, m di-
SR iCHIET dthﬂmr&c:tc las
responsiba hicdades upe-
nes ghraron o pudieromn l"l!nb:r
obrado por motivaciones que
cnmarcaren en la lucha con-
tra la delincuencia subversi-
wa ¥ lerrorisia que asold a
nuestra Patnia v hacerlo, sde-
b el b ﬁ:ﬁw
conceplo de «la ]
bien juridico que configura
la base inconmavible de las
institucionss militanes =

Semberoiz: “Es imposible

quien se ajusto a una ley vigente”

condenar a

Proponen

una bicameral y cuestionan el
pronunciamiento del tribunal castrense

El secretario gencral del
Consejo Supremo de las
Fuerzas Armadas, teniente
coronel audivor Edgardo
Semberoiz, sefialt en la vis-
pera que *“es imposible con-
denar 4 una [PErsona guee nea-
liza un hecho en base a una
ley queestaba vigente™, jus
ti 1 el informe que ese
cusrpo envid a la Cidmara
PFederal en el que avalan las
normas a través de las coales
s& imstrumentd la represidn
antisubversiva | ver esta mis-
(i1 inal.

miilitar afadid que “‘en
el momento en que s cum-
plian eventualments los he-
chos, habia una serie de
leyes gue estaban en vigen-
cia™ y admdtid gue *'la gene

aue cumplia determinsdas
iones o determinados

operativos lo hacia en orden
a leyes que estaban en vi-
gencia’’.

El secretario general del
organismo aludit asi a los
decretos del dltimo gobema
constitucional que ondena-
ron acciopes para comtrolar
las actividades de los grupos
subversives, ¥ a los que se
remitieron las auwtoridades
del gobicrme militar em rela-
cidn con las acciones desple-
gadas en la llamada **guerra
CLTTa =

Enese i:f‘:miﬂ?' E‘-emha:m:ll.z
] gunbd " oom 52 paede
aEF:Ea: punibilidad o un he
cho cumpledo en base a una
ley que estd en vigencia ",

Con relacion a et [=ma,
subrayd que “cuando se de-
auncia un hecho hay que tra
tar de probarlo, pero si la

denuncia se fumlamenta so-
lareente en lo que le dijeron
o e algo que ke contanm,
tiene que ser desechada’”

A |l |u1‘.'iu al pirra-
fo del informe del Conse o
Supremo @ la Ciamara Fede-
ral en el que se seiala gue
** i podri respomsabilizir-
selos (A los jefes malitares)
indirectamente por falta de
contralor suficiente, oportu-
no y eficaz para impedir,
frostrar o condenar los iici-
105 que pudieron haberse co-
metidn™ . Semberoiz aclard
que “cuando habla de deli-
b culﬂmn. ¢l Ciddigo Pe-
nil habla de aguellos que son
cometidos por culpa, iImpm-
dencia o megligencia ™ ¥y que
“*hasla fue ner se |'rn.||=|'.-|= i
que se ha denunciado no hay
senbencia’”.

Mieniras el diputado de-
mdcTila cristiano Augusio
Conie. con ¢l apoyvo de legis-
ladores peronistas ¢ indransi-
Eenies, proponia ayer la imie-
graciin de una comisidn in-
vestigadora sobre denschos
humanos, Hebe de Bonafimi,
Dicgo Ibdfez, Tomas Chomn-
rdlezr Cabafias v Jorge Va-
nossl coincidienon en critkear
al Consgjo Su de las
Fuerzas Armaclas por 510 Be-

ativa a dictar senbencik &n
i canrsa sobre violaciones a
los derechos humanos du-
rante ¢l dliimo régimen cas-
trense.

El demscristiane Conde,
junio a los legisladones peno-
mistas Miguel Unamuno,
Morberio Imbelloni, Eoberto
Garcia, Adam Pedrini, Héc-
tor Maya y Luis Cabello, y el

o, p Ia
I;'HI.'EIM una cmm-
powr diex diputados y
tinada a indagar "‘ex-
haustivamente las violacio
nes a los derechos humanos
cometidas duranie el régi
men militar™.

El término de vipencia de
actuaciin de la cemaskim in-
westigadora serd de 180 dias,

ables o su vencimien-
Euhanﬁ el cumplimiento de
Lo objetivos fijados, para lo
cudl serd investida de todas
las Tacultades gue euablece
¢l inciso 28° articalo 67
de la Constilucion,

En tanto, 1a titular de las
M de Plaza de Mayo,
Hebe de Bonafini, sefald
gue'la cipula castrense *'ni

gigquiera acata las directivas
del presidente Alfonsin® y
agrepd: Mo quieren conde-
nar a nadie™
El titular del blogue de di-
rlmhlr-.'-. justicialistas, Diego
hiifiez, aludid a la responsa-
lsdad de Alfonsin en &l be-
ma del enjuiciamieno de ks
militares por el fuero cas-
irense y reivindicd para &l
peronismo la posicidn gue
SOETHYD &0 50 momenlo *de
que gsas causas debian ser
tratadas en |.ﬂ_‘|l.1h|IL'I.d caval*®.
En ¢l mismo sentido se
[mulmu.'i-:"r su colega de ban-
cada, el legislador Tomds
Gonzdler Cabafias, en tanbo
que ¢l radical Jorge B. Va-
nossi sostuvo que “Cestos
asunbog o van 3 gquedar sin
ser juzgados ¥ pasarin a la
cmara civil .

El ministro del Inizrior,
Antonio Troccoli, afirmd
ayer que entender que ¢l do-
cumento dado por el Consejo
Supremo de las Fuerzas Ar-
miadas sobre ln msabili-
ﬂ.H.L'n la licha annswhyversi-
vt par parte de los jefes im
ptqu.lf_ ““una especie de

TaE NG, 85 " und
E:I.ctml'%!t;cn‘iﬁn que induce a
error

Troccoli formuld tales
conceptos en un didlogo con
la prensa que avo lugar ¢n
Casa de Gobeernd, a témmm
nn de la ceremonia duranie
la QU asUmeg gl subsecreta
no de Derechos Humanos,
Edunrda Eabiss

El minisiro del Ivemor in-
dictd gque ““ese Consejo Su
premo, cumpliendo con o
;-t:lr.a ue tenia asignada en
el decrete origimario, ha cle-

Troccoli afirmo que “no hay prejuzgamiento”

[ ministro pusa en funciones al subsecretario de Derechos Humanos

wvaido un informe a la Camara .!li-l.'_|lh .':iupn.'mn".

Federal de Apelaciones,
mencinando lis circunstan
cias ¥ bos impedimentos que
fene pura Fﬂn.!-l.':r dictar las
seniencias ames del 11 de
ocluibre |m5-:-:|:|r|||"

En el misamo sentido, co-
mento gue 'l Cimara de
Apelaciones, consecuenic
menbe, @ partr de eseanior

e licne quie resolver si asu-,

e L pursdiccran onginaria

€N CONSCCBeNcia e pone &
A L& nstrucions de juzgar
las comaductas v Las responsa-
bilidades para dictar senlen-
i, sin esperar la del Con-

b AL L

T

Troceoli recalod gue el
Consejo Suprema no ha he-
cho minguna evaluacidn, si-
i e e b Dot infor-
mar sobre ¢ estado de los
Juiciis gue Dene en su Jurs-
diccidm, para que la Camara
resueva en definimiva cudl de
los dos ofganismos conti-
mard con |a causa”

e gsa manera —prosi-
= @i no hay ningin ele-
memie, por lo menos que Yo
COMIZE, %u: impligue toma
de posicidn por panie del
Consejo, d'.lrnr:'un:l especie
de prejuzgamiento, por

cuanio ello seria una sevem
irregularidad por pane de un
inbunal e Justicm. ™

Con respecto a hos dichos
del Consepo de que las de-
nuncias recibidas son parcia-
les v la afirmacion de que le
faltan prucbas para poder
dictaminar, Troccoli sefkald
quee Esla es precisamente la
evaluaciin que hace el Con-
s o para decir que no puﬁdi:
dictar sendencin paracl 11 de

octihie, Exig 2% liw HE Vil
decidir ln Chimara ahora: si
enbiemde rEon esa i;mq.;i-

cidn mantiene al Consejo en
el juicio, 51 mo lo asame la

Ciimara.
[m.'fhﬁmn. &l minsno S
fald gue ‘el Conscjo ha di-
cho O 508 en concdacio
nes de dictar sentencia anies
ded 11 de octubre . Habeéndo
sebe veneido el plazo que e
otorgara el decreto 158 del

P jecutivo, esta cues-
tidn ﬂﬂ: la Camara Fede
ﬁl-i v S

“*k:0 episodio —afiadsi— no
cicrra @l caso sino que ¢l

s ik peksa @ la Justicia, gue

es la Va A juF{Ar ¥ CVEn-
tual fClar senlenci.,
Trosceodi, en otro orden de

cosis, adeland gque despuss

el |J||n1|111_.'|.r pn'n.m:-r-_-cll'._: en
que finaliza el periodo de se-
ssones ordinanas en el Con
greso nacional, habrd un re-
cesn de pmbas Ghimaras ¥ 58
citard a extraordinarias en
noveembre.

Anticipd gue wno de los
lemas miis importanies a
considerarse ¢n scslones ¢x-
treordimanas seni el Presu-
puesio para 1985,

Lo relacion a Lis perso-
nas que acompaiardn a Ra-
Baass1 en sii J_:n:hl|;'m. Trioccah
indicd que no tengo dudas
de gue 2enin de alta :::r,_t'rquf,q
¥ vinculados (ntimamente a
esta lucha por los derechos
humanos" .

Asimasamo, anuncic gue |a
Subsecretaria funcionard du-
ranie bos proximos seis me-
ses donde lo hacia la Cona-
diep.

i@



